PROCEDURA VALUTATIVA FINALIZZATA ALLA COPERTURA DI N, 1 POSTO DI PROFESSORE
DI SECONDA FASCIA PRESSO I DIPAR TIMENTO DI INGEGNERIA ¢ VILE, CHIMICA E
AMBIENTALE, SCUOLA POLITECNICA, SETTORE CONCORSUALE 09/A1 INGEGNERIA
AERONAUTICA, AEROSPAZIALE E NA VALE, SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE INCG.-
IND/06 FLUIDODINAMICA, INDETTA CON DR, N. 544 DEL 5/5/2014 (ART. 24 COMMA 6 DELIA

LEGGE N. 240/2010).
VERBALE DELLA PRIMA SEDUTA

Il giomo 17/7/2014 alle ore 11 ha luoge la prima riunione della Commissione giudicatrice dellg
procedura valutativa di cui al titolo, La stessa si svolge per via (elematica, come consentito dall*art. 4,

comma 3, del Regolamento di Ateneo in materia di chiatiiate di professori di seconda fascia, al sensi dell art.
24, conima 6, emanato ¢on D.R, n. 1189 del 16.12.2013,

La Commissione, nominata con D.R. n. 321 del 4472014, & composia dai seguenti professori
ordinari:

Prof. Alessandro Bottaro, inquadrato nel settore scieniifico diseiplinare ING-IND/06, Universita degli Studi
di Genova;

Prof.Carlo Massimo Casciola, inquadrato nel settore scientifico disciplinare ING-IND/0S, Universita degli
Studi di Roma “La Sapienza”;

Prof.. Roberlo Verziceo, inquadrato nel settore scientifico disciplinare ING-IND/06; Universita degli Studi di
Romg, Tor Vergata,

La Commissione risulta presente al completo e, pertanto, la seduta & valida.

Viene elefto Presidente 1 Prof. Alessandro Bottaro, svolge le funzioni di segretario {l Prof. Carlo
Massimo Casciola.

Il Presidente ricorda gli adempimenti previsti dal bando e dal citate Regolamento di Ateneo in materia
di chiamate, nonché le seguenti fasi della procedura valutativa;

¢ predeterminazione dei criteri e del parametri per la valutazione delia produzione scientifica,
dell’attivita didattica e dell’aitivita di riecrea scientifica del candidato precedentemente individuato,
in conformita afl’art. 5 del citato Regolamento di Ateneo in materia dj chiamate;

° valutazione della produzione scientifica, deli’attivita didattica ¢ dell’attivitd di ricerca scicntifica del
candidato precedentemente individuato:
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o formulazione di un giudizio in base al quale la Commissione, con deliberazione assunta a
maggioranza/all*unanimita dei componenti, si esprime in merito al proseguimento della procedura da
parte del candidato medesimo.

Tutto ¢ié premesso, la Commissione predetermina i criteri o § pacamnetri per la valutazione della
produzione scientifica, dell*attivita didattica e dell’attivitd di ricerca scientifica del candidato individuato, in
conformitd all’art. 5 del pit volte citato Regolamento di Ateneo in materfa di chismate,

Criterl € parametrl per I valutazione detle produzione scientifica, dell’attivitg didatticn e dell’aitivitg i
ricercq sclentifica del candidato precedentemente individuato ‘

Nella valutazione della produziong scientifica presentata dal candidato, lx commissione si atticne i
seguenti eriteri dircitivi:

a) eongruenza con le tematiche del settore sciontifico disciplinare o con tematiche interdisciplinari ad
esso pertinenti;
b) apporto individuale nei lavoii in coliaborazione;




¢) qualita della produzione scientifica, valutata all'interno del panorama internazionale della ricerea,
sulla base dell’originalita, del rigore metodologico e del caratters imovalivo, utilizzando a tal fine, ave
disponibile, Ia classificazione di merito delle pubblicazioni utilizzate nell’ambito della valutazione della
quality delln ricerca consolidata a livello internazionale; ‘

d) callocazione editoriale dei prodotti scientifici presso editori, collane o rivistedi rilievo nazionals o
internazionale ohe utilizzino procedure prestabilite ¢ trasparenti di revisions ta pari;

e) nell'ambito dei settori nej quali si applicanc gli indicatori bibliometrici, of 5i avvale anche de
seguenti indicatori, riferiti alla data di inizio della valutazione:

I. numero totale delle citazioni;

2. numero medio di elitazioni per pubblicazione;

3 “impact factor” totale;

4, “impaot factor” medio per pubblicazions;

5. combinazioni dei precedenti parametri atte a valorizzare limpalto delta produzione

seientifica del candidato (indice di Hirsch o simili).

3. Nella valutazione della produzione seientifica presentala dal candidato, la commissione si attiene ai
seguenti parametri:

a) numero delle pubblicazioni presentate e loro distribuzione sotta il profilo temporale. A tal fine, va
tenuto conto dei periodi di congedo per maternitd e di altri periodi di congedo o aspettativa, provisti daila
legge vigenti e diversi da quelli per motivi di studio;

b) impatio delle pubblicazioni all'interno del settore scientifico disciplinare. A tal fine, va anche tenuto

conto dell’etd accademica,

4. Nella valutazione dell' attivita didattica, di didattica integrativa e di servizio agli studenti, Ia
commisstone ha riguardo del seguenti aspetti: -

A} numero ¢ caralteristiche dei moduli/corsi tenuti ¢ continuitd della tenuta degli stessi;

b) ositi della valutazione da parte dagli studenti, con gli ‘strumenti predisposti dall'Ateneo, dei
moduli/corsi tenutiy

¢) partecipazione alle commission istituite per gli esami di profitio;

d) quantita e qualitd dell‘attivita di fipo séminariale, df quella mirata alle esercitazioni ¢ al tutoraggio
degli studenti, ivi inclusa quella relativa alla predisposizione delle tesl di laurea, di laurea magistrale ¢ delle
tesi di dottorato; _

e) iniziative di promozione di sperimentazioni didatiiche o ricerche nell*ambito delle didattiche
disciplinari.

3. Nella valutazione dell attivits di ticerea scientifics, la commissione ticne in considerazione anche i
seguenti aspoiti:

a) organizzazione, direzione ¢ coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e internazionali, ovvero
partecipazione agli stessi;

b) conseguimento della titolarita di brevetti;

¢) partecipazione a congressi ¢ convegni nazionall ¢ internazlonali in qualit di oratore invitato;

d) conssguimento di premi s riconosciment nazionali e internazionali per attivita di ricerca;

e) parlecipazione a coniitati editorlali i riviste, collane ediforiali, enciclopedic ¢ trattati di
ticonosciuto prestigio;

f) organizzazione di congressi ¢ convegni nazionali e internazionali in qualitd di presidente del
comitato organizzatore locale o membro del comitafo scientifico:

8) eventuale atlivita accademico istituzionale di responsabilita ¢fo di servizio.

La commissione giudicatrice prende in considerazione pubblicazioni o testi accettati per la
pubblicazione secondo le norme vigenti, nonché saggi inseit! in opers collettance e articoli editi su riviste in
formato cartaceo o digitale con l'esclusione di note interne o rapporti dipartimentali, La commissione valuta
altresi la consistenza complessiva della produzione scientifica del ricercatore, l'intensity o la continuita
temporale della stesss, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non volontario
dall'attivith di ricerca, con particolare riferimento alje funioni genitoriali,

Formano inoltre  oggetto di specifica valutazione la congruitd del profilo seientifico del candidato
con lc esigenze di ricerca dell'Atenco, nonché la produzione scientifica elaborata dallo stesso
successivamente nlla data di scadenza del bando in base al quale ha conseguito l'abilitazione scientifica
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nazionale, in modo da verificare Ia continuitd della produzione scientifica, Nella valutazione di cui al primo
periodo si applicano § criter o parametr previsti dal D.M, 7.6.2012, n. 76, ¢ successive inadificazioni.

La Commissione, inoltre, considerato quanto previsto dali’ar. 4, comma 3, del citato Regolamento di
Ateneo in materia di chiamale, stabilisce che il procedimento si concluders entro il 314772014,

I componenti della Commissione prendono quindi visione del nominativo del eandidato individuato
per la valutazione, dott. Andrea Mazzino ¢ dichiarano che non sussistono situazioni di incompatibility tra sé
o con il eandidato medesimo, ai sonsi degli artt. 51 ¢ 52 del codice di procedura civile,

La Commissione, infine, dopo aver preso afio che Ia partecipazione ai lavori costitujsce un obbligo

d’ufficio per i componenti, fatti salvi i casi di forza maggiore, dispone I"immediata consegha del presente

verbale al Servizio personale docente - Settore Reclutamento professori, al fine dj consentine la pubblicits
sul sito istituzionale dell’ Ateneo.

La Commissione giudicatrice, considerato che i criteri sono pubblicizzati almeno 7 giorni prima delia
prosecuzione def favori, si aggiorna alie ore 13 del giorno 25/7/2014.

La seduta & tolta alle ore 12,

Letio, approvato e sottoscritto seduta stante,

IL PRESIDENTE

Prof. Alessandro Rottaro
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PROCEDURA VALUTATIVA FINALIZZATA ALLA COPERTURA DI N, 1 POSTO DI PROFESSORE
DI SECONDA FASCIA PRESSO IL DIPARTIMENTO DI INGEGNERIA CIVILE, CHIMICA E
AMBIENTALE, SCUOLA POLITECNICA, SETTORE CONCORSUALE 09/A1 INGEGNERIA
AERONAUTICA, AEROSPAZIALE E NAVALE, SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE ING-
IND/06 FLUIDODINAMICA, INDETTA CON D.R. N. 544 DEL 5/5/2014 (ART, 24 COMMA 6 DELLA
LEGGE N. 240/2010).

“Il sottoscritto Prof, Roberto Verzicco, nato a Roma il 8/10/1966

componente della Commissione giudicatrice della procedura valutativa per il reclutamento di n.1 professore
di seconda fascia presso 1’Universitd degli Studi di Genova, Dipartimento di Ingegneria Civile, Chimica ¢
Ambientale, Scuola Politecnica, settore concorsuale 09/A1 Ingegneria Acronautica, Aerospaziale e Navale,
settore scientifico disciplinare ING-IND/06 Fluidodinamica, dichiara, con la presente, di aver partecipato in
data odierna, per via telematica, alla prima riunione relativa alla procedura sopra indicata e di concordare con
il verbale, a firma del Prof. Alessandro Bottaro, presidente della Commissione giudicatrice, che sard
presentato agli Uffici dell’ Ateneo di Genova, per i provvedimenti di competenza.”

DATA 17.7.2014
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PROCEDURA VALUTATIVA FINALIZZATA ALLA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI PROFESSORE
DI SECONDA FASCIA PRESSO IL DIPARTIMENTO DI INGEGNERIA CI VILE, CHIMICA E
AMBIENTALE, SCUOLA POLITECNICA, SETTORE CONCORSUALE 0%Al1 INGEGNERIA
AERONAUTICA, AEROSPAZIALE E NAVALE, SETTORE SCIENTIFICQ DISCIPLINARE ING-
IND/06 FLUIDODINAMICA, INDETTA CON D.R. N. 544 DEL 5/5/2014 (ART. 24 COMMA 6 DELLA
LEGGE N. 240/2010).

“Il sottoscritto Prof. Carlo Massimo Casciola, nato a Trevi (PG) il 10/01/1962

componente della Commissione giudicatrice della procedura valutativa per il reclutamento di n.1 professore
di seconda fascia presso I"Universitd degli Studi di Genova, Dipartimento di Ingegneria Civile, Chimica e
Ambientale, Scuola Politecnica, settore concorsuale 09/A1 Ingegneria Aeronautica, Acrospaziale e Navale,
settore scientifico disciplinare ING-IND/06 Fluidodinamica, dichiara, con la presente, di aver partecipato in
data odierna, per via telematica, alla prima rjunione relativa alla procedura sopra indicata e di concordare con
il verbale, a firma del Prof. Alessandro Bottaro, presidente della Commissione giudicatrice, che sara
presentato agli Uffici dell’Atenco di Genova, per i provvedimenti di competenza.”

DATA 17.7.2014 1
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Carlo Massimo Casciola




