PROCEDURA SELETTIVA VOLTA AL RECLUTAMENTO DI UN PROFESSORE DI PRIMA
FASCIA PRESSO L’UNIVERSITA DEGLI STUDI DI GENOVA, DIPARTIMENTO DI
INFORMATICA, BIOINGEGNERIA, ROBOTICA E INGEGNERIA DEI SISTEMI, SETTORE
CONCORSUALE 09/H1 SISTEMI DI ELABORAZIONE DELLE INFORMAZIONI, SETTORE
SCIENTIFICO DISCIPLINARE ING-INF/05 SISTEMI DI ELABORAZIONE DELLE
INFORMAZIONI (ART. 18, COMMA 1, LEGGE N. 240/2010)

RELAZIONE RIASSUNTIVA DEI LAVORI SVOLTI

11 giorno 9/4/2018 alle ore 10:00 ha avuto luogo, per via telematica, la prima riunione della
Commissione giudicatrice della procedura selettiva di cui all’intestazione.

La Commissione, nominata con decreto rettorale n. 1239 del 27/3/2018, é composta dai seguenti
professori ordinari:

Prof. Alessandro ARMANDO inquadrato nel settore scientifico disciplinare ING-INF/05 Universita degli
Studi di Genova.

Prof. Fabio ROLI inquadrato nel settore scientifico disciplinare ING-INF/05 Universita degli Studi di
Cagliari.

Prof. Luca Vigano, King’s College Londra

Viene eletto Presidente il Prof. Alessandro ARMANDO, svolge le funzioni di segretario il Prof. Luca
Vigano.

11 Presidente ha ricordato gli adempimenti previsti dal bando e dal Regolamento di Ateneo in materia di
chiamate, emanato con D.R. n. 3624 del 28.10.2016 , nonché le seguenti fasi della procedura selettiva:

1) predeterminazione dei criteri per la valutazione dei candidati, in conformita all’art. 9 del citato
Regolamento di Ateneo in materia di chiamate;

2) valutazione della produzione scientifica, delle pubblicazioni, dell’attivita didattica e dei titoli dei
candidati;

3) formulazione, per i candidati, di un giudizio collegiale, sul quale é fondata la valutazione comparativa;

4) valutazione comparativa, sulla base dei giudizi collegiali espressi, e indicazione, con deliberazione assunta
all’unanimita o a maggioranza dei componenti, del candidato selezionato per il proseguimento della
procedura.

Tutto cio premesso, la Commissione ha predeterminato i criteri e i parametri per la valutazione delle
pubblicazioni scientifiche e dei titoli dei candidati, in conformita all’art. 9 del piu volte citato Regolamento
di Ateneo in materia di chiamate.

Nella valutazione della produzione scientifica presentata dai candidati, la Commissione si
attiene ai seguenti criteri:

a) congruenza con le tematiche del settore scientifico disciplinare o con tematiche interdisciplinari ad esso
pertinenti;

b) apporto individuale nei lavori in collaborazione;

c) consistenza complessiva e qualita della produzione stessa, valutata all’interno del panorama
internazionale della ricerca, sulla base dell’originalita e del rigore metodologico; \
d) collocazione editoriale dei prodotti scientifici. g/
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La Commissione giudicatrice ricorda inoltre che il Regolamento di Ateneo prevede, con riguardo
alle procedure relative a settori definiti “bibliometrici” dalle disposizioni in tema di conferimento
dell'abilitazione scientifica nazionale, che la Commissione possa deliberare 1’impiego di uno o piu fra gli
indicatori bibliometrici in uso. Qualora la Commissione si discosti dai criteri sopra indicati, é tenuta a darne
motivazione nel giudizio finale.

Nella valutazione delle pubblicazioni la Commissione giudicatrice prende in considerazione libri
editi nel rispetto delle norme vigenti, nonché saggi inseriti in opere collettanee e articoli editi su riviste in
formato cartaceo o digitale con l'esclusione di note interne o rapporti dipartimentali.

Nella valutazione dell’attivita didattica dei candidati, svolta in Italia o all’estero, e relativi
parametri di qualificazione, la commissione tiene conto in particolare:

a) del numero e delle caratteristiche dei moduli/corsi tenuti e continuita della tenuta degli stessi;
b) delle altre attivita didattiche svolte a livello universitario, debitamente documentate;

Nella valutazione dei titoli presentati dai candidati, la commissione tiene in considerazione
attivita svolte e riconoscimenti ricevuti, tra i quali in particolare:

a) responsabilita scientifica per progetti di ricerca internazionali e nazionali, ammessi al finanziamento
sulla base di bandi competitivi che prevedano la revisione tra pari;

b) direzione di riviste, collane editoriali, enciclopedie e trattati di riconosciuto prestigio, cura di volumi;

c) partecipazione a comitati di direzione e editoriali di riviste, collane editoriali, enciclopedie e trattati di
riconosciuto prestigio;

d) attribuzione di incarichi o di fellowship ufficiali presso atenei, istituti di ricerca e aziende, esteri e
internazionali, di alta qualificazione;

e) direzione di enti o istituti di ricerca, esteri e internazionali, di alta qualificazione;

f) partecipazione a congressi e convegni nazionali e internazionali in qualita di relatore;

g) partecipazione ad accademie, societa professionali o scientifiche aventi prestigio nel settore;

h) conseguimento di premi e riconoscimenti per 1’attivita scientifica;

i) risultati ottenuti nel trasferimento tecnologico in termini di partecipazione alla creazione di spin off,
sviluppo, impiego di brevetti, nei settori concorsuali in cui é appropriato;

1) attivita di consulenza presso istituzioni di alta cultura, universita, accademie ed enti di ricerca, pubblici e
privati di alta qualificazione a livello nazionale e internazionale;

m) documentata attivita ed esperienza in campo clinico relativamente ai settori scientifico disciplinari nei
quali sono richieste tali specifiche competenze;

n) eventuale attivita accademico istituzionale di responsabilita e/o di servizio;

0) organizzazione di congressi e convegni nazionali e internazionali in qualita di presidente del comitato
organizzatore locale o membro del comitato scientifico.

La Commissione, inoltre, considerato quanto previsto dall’art. 8, comma 3, del citato Regolamento di
Ateneo in materia di chiamate, ha stabilito che il procedimento si sarebbe concluso entro il 26/7/2018 (non
oltre quattro mesi decorrenti dalla data di nomina da parte del Rettore).

I1 giorno 9/5/2018 alle ore 11:00 ha avuto luogo, per via telematica, la seconda riunione della
Commissione giudicatrice della procedura selettiva di cui all’intestazione.

Preliminarmente, i componenti della Commissione hanno preso visione dell’elenco dei candidati
ammessi e hanno dichiarato che non sussistono situazioni di incompatibilita tra sé o con i concorrenti, ai
sensi degli artt. 51 e 52 del codice di procedura civile.

I lavori della Commissione si sono svolti mediante accesso al sistema denominato “concorsi online”

predisposto dall’Amministrazione; ogni commissario ha avuto accesso, con proprie credenziali, alla
domanda, al curriculum, alle pubblicazioni scientifiche e a tutta la documentazione presentata dai candidati .
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La Commissione, attenendosi ai criteri stabiliti nel corso della prima seduta, ha proceduto alla
valutazione, sempre con le modalitad sopra indicate, della produzione scientifica, delle pubblicazioni,
dell’attivita didattica e dei titoli dei candidati, nel rispetto di quanto previsto dal bando.

Dopo attenta analisi, la Commissione ha formulato, per ciascun candidato, il giudizio collegiale di
cui all’allegato “A” che fa parte integrante della presente relazione.

Il giorno 18/5/2018 alle ore 9:00 ha avuto luogo presso il Dipartimento di Informatica,
Bioingegneria, Robotica e Ingegneria dei Sistemi (DIBRIS), in Viale Dodecaneso 35, Genova, la terza
riunione della Commissione giudicatrice della procedura selettiva di cui all’intestazione per la valutazione
comparativa dei candidati, sulla base dei giudizi collegiali espressi, e per l’indicazione del candidato
selezionato per il proseguimento della procedura.

La Commissione ha proceduto alla comparazione dei giudizi collegiali da cui é emerso che la produzione
scientifica, I’attivita didattica e i titoli del Prof. Davide Anguita risultano comparativamente migliori di quelli
degli altri candidati.

La Commissione, infine, sulla base di quanto sopra espresso, con deliberazione assunta
all’'unanimita, ha indicato il Prof. Davide Anguita quale candidato selezionato per il proseguimento della
procedura.

Letto, approvato e sottoscritto seduta stante.

Prof. Alessandro ARMANDO (Presidente)

Prof. Fabio ROLI

Prof. Luca Vigano (Segretario)
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Giudizi collegiali sulla produzione scientifica, sulle pubblicazioni, sull’attivita didattica e sui titoli dei
candidati:

Candidato: Prof. Davide Anguita

Produzione Scientifica
La produzione scientifica riguarda i sistemi, algoritmi e metodi per 1’analisi intelligente dei dati e la loro
applicazione in ambito industriale ed é pertanto pienamente coerente con i temi del settore concorsuale
09/H1.
La produzione scientifica presenta continuita temporale senza interruzioni.
L’apporto individuale nei lavori in collaborazione é riconoscibile.
Le venti pubblicazioni presentate a scelta del Candidato sono pubblicate su riviste internazionali prestigiose.
Dal database Scopus sono risultati i seguenti parametri bibliometrici:

1) numero documenti: 153

2) numero articoli: 62

3) h-index: 21

4) citazioni totali: 1859

5) h-index (al netto delle autocitazioni del Candidato): 18

6) citazioni totali (al netto delle autocitazioni del Candidato): 1435

Dall’esame delle pubblicazioni scientifiche presentate risulta che i contributi del Candidato sono
caratterizzati da un eccellente livello di originalita. Il rigore nell’impostazione e nelle metodologie di analisi
con cui sono stati trattati i problemi affrontati risulta eccellente. Le tematiche trattate ed i metodi adottati
appaiono caratterizzati da un eccellente livello innovativo nell’ambito del panorama internazionale della
ricerca.

Eccellente ¢ la collocazione editoriale delle pubblicazioni scientifiche.

In definitiva, la qualita delle pubblicazioni scientifiche presentate risulta eccellente.

Attivita didattica (svolta in Italia o all’estero)

Il Candidato documenta un’attivita didattica intensa e diversificata ai livelli di Laurea, Laurea Magistrale e
Dottorato sia in ambito nazionale che internazionale. Tale attivita é stata svolta con continuita. Le tematiche
trattate in detti corsi sono coerenti con quelle del settore concorsuale 09/H1.

I1 Candidato & stato relatore di numerose tesi di laurea e supervisore di numerose tesi di dottorato di ricerca.
E stato inoltre membro di commissioni di esame di dottorato presso sedi nazionali e internazionali.

I Candidato e stato Coordinatore del Corso di Laurea in Ingegneria Elettronica e Tecnologie
dell’Informazione dell’Universita degli Studi di Genova per il periodo 2010-2013.

Sulla base di quanto considerato, risulta che I’attivita didattica del Candidato é caratterizzata da un livello
eccellente.

Titoli

I1 Candidato é stato responsabile di Unita di Ricerca di tre progetti competitivi finanziati dalla Commissione
Europea (In2Dreams, In2Rail e EUNITE) e responsabile di numerosi progetti di ricerca finanziati da
aziende.

I1 Candidato é stato Chair della sezione Smart Adaptive Systems della ECNetwork of Excellence EUNITE
(European Network of Intelligent Technologies for Smart Adaptive Systems) e del Focus Group “Data
Technologies” della EC Concerted Action NiSIS (Nature-inspired Smart information Systems),



A partire dal 2015 il Candidato é Presidente del Centro Dati, Informatica e Telematica di Ateneo (CEDIA)
dell’Universita degli Studi di Genova e delegato del Rettore per la Rete GARR. —y

I1 Candidato e associate editor delle due riviste scientifiche indicizzate su SCImago. - 7}“"‘/;
Il Candidato é co-autore di 2 brevetti nazionali e socio fondatore di 3 spin-off universitari. / k

Sulla base di quanto considerato, i titoli del Candidato risultano eccellenti.

La valutazione complessiva di questi dati indica che il curriculum scientifico e didattico e i titoli del Prof.
Davide Anguita sono ampiamente adeguati per la procedura selettiva.

Candidato: Prof. Alfredo Cuzzocrea

Produzione Scientifica
La produzione scientifica riguarda le basi di dati, i data warehouse, i big data e la data analitics ed é pertanto
pienamente coerente con i temi del settore concorsuale 09/H1.
La produzione scientifica presenta continuita temporale senza interruzioni.
L’apporto individuale nei lavori in collaborazione é riconoscibile.
Le venti pubblicazioni presentate a scelta del Candidato sono pubblicate su riviste internazionali prestigiose.
Dal database Scopus sono risultati i seguenti parametri bibliometrici:

7) numero documenti: 378

8) numero articoli: 49

9) h-index: 28

10) citazioni totali: 1960

11) h-index (al netto delle autocitazioni del Candidato): 13

12) citazioni totali (al netto delle autocitazioni del Candidato): 884
Dall’esame delle pubblicazioni scientifiche presentate risulta che i contributi del Candidato sono
caratterizzati da un livello di originalita molto buona. Il rigore nell’impostazione e nelle metodologie di
analisi con cui sono stati trattati i problemi affrontati risulta molto buono. Le tematiche trattate ed i metodi
adottati appaiono caratterizzati da un livello innovativo molto buono nell’ambito del panorama
internazionale della ricerca.
Molto buona é la collocazione editoriale delle pubblicazioni scientifiche.
In definitiva, la qualita delle pubblicazioni scientifiche presentate risulta molto buona.

Attivita didattica (svolta in Italia o all’estero)

Il Candidato documenta un’attivita didattica intensa e diversificata ai livelli di Laurea, Laurea Magistrale e
Dottorato svolta anche in ambito internazionale. Tale attivita é stata svolta con continuita. Le tematiche
trattate in detti corsi sono coerenti con quello del settore concorsuale 09/H1.

11 Candidato é stato relatore di numerose tesi di laurea e supervisore di numerose tesi di dottorato di ricerca.
E stato inoltre membro di commissioni di esame di dottorato presso sedi nazionali e internazionali.

Sulla base di quanto considerato, risulta che 1’attivita didattica del Candidato & caratterizzata da un livello
molto buono.

Titoli
Il Candidato e stato responsabile di Unita di Ricerca di numerosi progetti nazionali e regionali. Non
risultano partecipazioni a progetti di ricerca internazionali.

Il Candidato ¢ stato editor-in-chief di 5 riviste scientifiche che non risultano pero indicizzate su SCImago.
I1 Candidato é stato associate editor di diverse riviste.

11 Candidato é risultato vincitore di numerosi premi per miglior articolo a conferenza.

Il Candidato non dichiara di aver contribuito alla pubblicazione di brevetti né di aver partecipato alla
creazione di start-up.

Sulla base di quanto considerato, i titoli del Candidato risultano molto buoni.
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La valutazione complessiva di questi dati indica che il curriculum scientifico e didattico e i titoli del Prof. ¢ /
Alfredo Cuzzocrea sono adeguati per la procedura selettiva.
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Candidato: Prof. Marco Maratea //?/l ,
/j

Produzione Scientifica

La produzione scientifica riguarda il ragionamento automatico e la pianificazione di azioni ed & pertanto
pienamente coerente con i temi del settore concorsuale 09/H1.

La produzione scientifica presenta continuita temporale senza interruzioni.

L’apporto individuale nei lavori in collaborazione é riconoscibile.

Le venti pubblicazioni presentate a scelta del Candidato sono pubblicate su riviste internazionali prestigiose.
Dal database Scopus sono risultati i seguenti parametri bibliometrici:

a) numero documenti: 81

b) numero articoli: 21

c) h-index: 15

d) citazioni totali: 718

e) h-index (al netto delle autocitazioni del Candidato): 12

f) citazioni totali (al netto delle autocitazioni del Candidato): 590

Dall’esame delle pubblicazioni scientifiche presentate risulta che i contributi del Candidato sono
caratterizzati da un buon livello di originalita. Il rigore nell’impostazione e nelle metodologie di analisi con
cui sono stati trattati i problemi affrontati risulta buono. Le tematiche trattate ed i metodi adottati appaiono
caratterizzati da un buon livello innovativo nell’ambito del panorama internazionale della ricerca.

La collocazione editoriale delle pubblicazioni scientifiche é buona.

In definitiva, la qualita delle pubblicazioni scientifiche presentate risulta buona.

Attivita didattica (svolta in Italia o all’estero)

Il Candidato documenta un’attivita didattica intensa e diversificata ai livelli di Laurea, Laurea Magistrale e
Dottorato sia in ambito nazionale che internazionale. Tale attivita é stata svolta con continuita. Le tematiche
trattate in detti corsi sono coerenti con quello del settore concorsuale 09/H1.

11 Candidato é stato relatore di numerose tesi di laurea e supervisore di una tesi di dottorato di ricerca.

Dal 2016 riveste il ruolo di lecturer presso I’Institute of Information Systems della Faculty of Informatics
della Vienna University of Technology.

Sulla base di quanto considerato, risulta che I’attivita didattica del Candidato € caratterizzata da un livello
molto buono.

Titoli

11 Candidato é stato co-responsabile di tre finanziamenti (grant) finanziati dalla National Science Foundation
per la partecipazione ad eventi scientifici e responsabile di unita di ricerca di un progetti di ricerca regionali
o finanziati da aziende.

Il Candidato ¢ risultato vincitore della regular track della 6th Answer Set Programming Competition nel
2015 e ha ricevuto il premio per il miglior articolo scientifico al X Congresso dell’ Associazione Italiana per
I’Intelligenza Artificiale nel 2007.

Il Candidato é stato membro del Comitato Direttivo dell’ Associazione Italiana per 1’Intelligenza Artificiale e
Responsabile del Gruppo di Lavoro dell’AI*IA su Rappresentazione della Conoscenza e Ragionamento
Automatico.

Il Candidato non dichiara di aver contribuito alla pubblicazione di brevetti né di aver partecipato alla
creazione di start-up.

Sulla base di quanto considerato, i titoli del Candidato risultano buoni.

La valutazione complessiva di questi dati indica che il curriculum scientifico e didattico e i titoli del Prof.
Marco Maratea sono adeguati per la procedura selettiva.



Candidato: Prof. Giuseppe Patané

Produzione Scientifica

La produzione scientifica riguarda la modellazione geometrica e la grafica computazionale ed é pertanto
pienamente coerente con i temi del settore concorsuale 09/H1.

La produzione scientifica presenta continuita temporale senza interruzioni.

L’apporto individuale nei lavori in collaborazione é riconoscibile.

Le venti pubblicazioni presentate a scelta del Candidato sono pubblicate su riviste internazionali prestigiose.
Dal database Scopus sono risultati i seguenti parametri bibliometrici:

numero documenti: 66

numero articoli: 31

h-index: 16

citazioni totali: 1130

h-index (al netto delle autocitazioni del Candidato): 15

citazioni totali (al netto delle autocitazioni del Candidato): 986

R

Dall’esame delle pubblicazioni scientifiche presentate risulta che i contributi del Candidato sono
caratterizzati da un buon livello di originalita. Il rigore nell’impostazione e nelle metodologie di analisi con
cui sono stati trattati i problemi affrontati risulta molto buono. Le tematiche trattate ed i metodi adottati
appaiono caratterizzati da un livello innovativo molto buono nell’ambito del panorama internazionale della
ricerca.

Molto buona é la collocazione editoriale delle pubblicazioni scientifiche.

In definitiva, la qualita delle pubblicazioni scientifiche presentate risulta molto buona.

Attivita didattica (svolta in Italia o all’estero)

Il Candidato documenta un’attivita didattica di discreta intensita e diversificata ai livelli di Laurea
Specialistica e Dottorato svolta con continuita in ambito nazionale.

Le tematiche trattate in detti corsi sono coerenti con quello del settore concorsuale 09/H1.

11 Candidato é stato relatore di quattro tesi di laurea e supervisore di due tesi di dottorato di ricerca.

Sulla base di quanto considerato, risulta che I’attivita didattica del Candidato é caratterizzata da un livello
discreto.

Titoli
I1 Candidato é stato responsabile scientifico di 5 progetti di ricerca in ambito regionale o nazionale.
I1 Candidato ha ricevuto 3 per per il miglior articolo scientifico ad altrettante conferenze.

Il Candidato ¢é autore di un brevetto nazionale. II Candidato non dichiara di aver contribuito alla creazione di
start-up.

Sulla base di quanto considerato, i titoli del Candidato risultano buoni.

La valutazione complessiva di questi dati indica che il curriculum scientifico e didattico e i titoli del Prof.
Giuseppe Patané sono adeguati per la procedura selettiva.

Candidato: Prof. Antonio Sgorbissa

Produzione Scientifica
La produzione scientifica riguarda la robotica e la ambient intelligence ed é pertanto pienamente coerente
con i temi del settore concorsuale 09/H1.
La produzione scientifica presenta continuita temporale senza interruzioni.
L’apporto individuale nei lavori in collaborazione é riconoscibile.
Le venti pubblicazioni presentate a scelta del Candidato sono pubblicate su riviste internazionali prestigiose.
Dal database Scopus sono risultati i seguenti parametri bibliometrici:
13) numero documenti: 116
14) numero articoli: 28
15) h-index: 16
16) citazioni totali: 729
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17) h-index (al netto delle autocitazioni del Candidato): 13 ﬁ ~
18) citazioni totali (al netto delle autocitazioni del Candidato): 570
Dall’esame delle pubblicazioni scientifiche presentate risulta che i contributi del Candidato sono
caratterizzati da un buon livello di originalita. Il rigore nell’impostazione e nelle metodologie di analisi con
cui sono stati trattati i problemi affrontati risulta buona. Le tematiche trattate ed i metodi adottati appaiono
caratterizzati da un livello innovativo molto buono nell’ambito del panorama internazionale della ricerca.
Buona ¢ la collocazione editoriale delle pubblicazioni scientifiche.
In definitiva, la qualita delle pubblicazioni scientifiche presentate risulta buona.

Attivita didattica (svolta in Italia o all’estero)

Il Candidato documenta un’attivita didattica intensa e diversificata ai livelli di Laurea e Laurea Magistrale
sia in ambito nazionale che internazionale. Tale attivita é stata svolta con continuita. Le tematiche

trattate in detti corsi sono coerenti con quello del settore concorsuale 09/H1.

I1 Candidato é stato relatore di numerose tesi di laurea e supervisore di numerose tesi di dottorato di ricerca.

Sulla base di quanto considerato, risulta che 1’attivita didattica del Candidato é caratterizzata da un livello
molto buono.

Titoli

11 Candidato é coordinatore di un progetti competitivo finanziato dalla Commissione Europea (CARESSES)
e di un progetto nazionale (DIONISIO).

Il Candidato & membro dell’editorial board e associate editor dell’International Journal of Advanced
Robotic Systems.

11 Candidato ha ricevuto un premio per il miglior articolo scientifico a conferenza.

Il Candidato e Direttore del Centro di Ricerca Interuniversitario in Robotics and Autonomous Systems in
Emergency Scenarios (RASES) dell’Universita degli Studi di Genova.

11 Candidato & co-autore di 6 brevetti di cui due internazionali ed ha contribuito alla creazione di uno spin-off
universitario.

Sulla base di quanto considerato, i titoli del Candidato risultano eccellenti.

La valutazione complessiva di questi dati indica che il curriculum scientifico e didattico e i titoli del Prof.
Antonio Sgorbissa sono adeguati per la procedura selettiva.

Candidato: Prof. Alberto Sillitti

Produzione Scientifica
La produzione scientifica riguarda I’ingegneria del software ed é pertanto pienamente coerente con i temi del
settore concorsuale 09/H1.
La produzione scientifica presenta continuita temporale senza interruzioni.
L’apporto individuale nei lavori in collaborazione é riconoscibile.
Le venti pubblicazioni presentate a scelta del Candidato sono pubblicate su riviste internazionali prestigiose.
Dal database Scopus sono risultati i seguenti parametri bibliometrici:
19) numero documenti: 151
20) numero articoli: 29
21) h-index: 22
22) citazioni totali: 1164
23) h-index (al netto delle autocitazioni del Candidato): 17
24) citazioni totali (al netto delle autocitazioni del Candidato): 810

Dall’esame delle pubblicazioni scientifiche presentate risulta che i contributi del Candidato sono
caratterizzati da un buon livello di originalita. Il rigore nell’impostazione e nelle metodologie di analisi con
cui sono stati trattati i problemi affrontati risulta buona. Le tematiche trattate ed i metodi adottati appaiono
caratterizzati da un buon livello innovativo nell’ambito del panorama internazionale della ricerca.

Buona é la collocazione editoriale delle pubblicazioni scientifiche.
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In definitiva, la qualita delle pubblicazioni scientifiche presentate risulta buona. 7%1

Attivita didattica (svolta in Italia o all’estero)

11 Candidato documenta un’attivita didattica intensa e diversificata ai livelli di Laurea, Laurea Magistrale e
Dottorato sia in ambito nazionale che internazionale. Tale attivita € stata svolta con continuita. Le tematiche
trattate in detti corsi sono coerenti con quello del settore concorsuale 09/H1.

Il Candidato é stato relatore di numerose tesi di laurea e supervisore di tesi di dottorato di ricerca.

Dal 2016 € coordinatore del corso ‘Master of Science in Information Technology — Software Engineering”
presso la Faculty of Computer Science and Engineering della Innopolis University.

Sulla base di quanto considerato, risulta che 1’attivita didattica del Candidato & caratterizzata da un livello
molto buono.

Titoli
Il Candidato ha beneficiato di numerosi finanziamenti per attivita didattiche e di ricerca ed ha partecipato a
progetti di ricerca europeri, ma non risulta che abbia partecipato in qualita di coordinatore o responsabile di

unita di ricerca.
11 Candidato é co-autore di 1 brevetto internazionale.

Il candidato ricevuto riconoscimenti come miglior articolo per tre pubblicazioni presentate ad altrettante
conferenze internazionali.

Sulla base di quanto considerato, i titoli del Candidato risultano discreti.

La valutazione complessiva di questi dati indica che il curriculum scientifico e didattico e i titoli del Prof.
Alberto Sillitti sono adeguati per la procedura selettiva.



PROCEDURA SELETTIVA VOLTA AL RECLUTAMENTO DI UN PROFESSORE DI PRIMA
FASCIA PRESSO L’UNIVERSITA DEGLI STUDI DI GENOVA, DIPARTIMENTO DI
INFORMATICA, BIOINGEGNERIA, ROBOTICA E INGEGNERIA DEI SISTEMI, SETTORE
CONCORSUALE 09/H1 SISTEMI DI ELABORAZIONE DELLE INFORMAZIONI, SETTORE
SCIENTIFICO DISCIPLINARE ING-INF/05 SISTEMI DI ELABORAZIONE DELLE
INFORMAZIONI (ART. 18, COMMA 1, LEGGE N. 240/2010)

VERBALE DELLA TERZA SEDUTA

Il giorno 18/5/2018 alle ore 9:00 ha luogo la terza riunione della Commissione giudicatrice della
procedura selettiva di cui all’intestazione per la valutazione comparativa dei candidati, sulla base dei giudizi
collegiali espressi, e per I’indicazione del candidato selezionato per il proseguimento della procedura.

La riunione si svolge presso il Dipartimento di Informatica, Bioingegneria, Robotica e Ingegneria
dei Sistemi (DIBRIS), in Viale Dodecaneso 35, Genova.

La Commissione risulta presente al completo e, pertanto, la seduta é valida.
La Commissione procede alla comparazione dei giudizi collegiali da cui emerge che:

* La produzione scientifica di tutti i candidati & coerente con i temi del settore concorsuale 09/H1 e
adeguata per la procedura in oggetto; la produzione scientifica del prof. Davide Anguita si distingue
per il livello eccellente.

» D’attivita didattica svolta da tutti i candidati é adeguata e coerente con il settore scientifico
concorsuale; intensa e diversificata é 1’attivita didattica svolta dai proff. Alfredo Cuzzocrea, Marco
Maratea, Antonio Sgorbissa e Alberto Sillitti; 1’attivita didattica svolta dal prof. Davide Anguita si
distingue per il livello eccellente.

» I titoli dei candidati sono adeguati e coerenti con il settore scientifico concorsuale; i titoli dei prof.
Davide Anguita e Antonio Sgorbissa si distinguono per il livello eccellente.

La Commissione, sulla base di quanto sopra espresso, con deliberazione assunta all’unanimita dei
componenti, indica il Prof. Davide Anguita quale candidato selezionato per il proseguimento della procedura.

Letto, approvato e sottoscritto seduta stante.

A 4
Prof. Alessandro ARMANDO (Presidente) M,W )/\"‘/—L\—’
Prof. Fabio ROLI ‘ b

Prof. Luca Vigano (Segretario) // /



