PROCEDURA VALUTATIVA FINALIZZATA ALLA COPERTURA DI N. 1 POSTG DI
PROFESSORE DI SECONDA FASCIA PRESSO IL DIPARTIMENTO DI GIURISPRUDENZA,
SCUOLA DI SCIENZE SQCIALIL SETTORE CONCORSUALE 12/CI Dirltte costituzionale, SETTORE
SCIENTIFICO DISCIPLINARE JUS/8 Diritte costitnzionale, INDETTA CON D.R. N, 113¢ DEL
18/09/2014 {(ART, 24 COMMA 6 DELLA LEGGE N, 240/2610).

VERBALE DELLA PRIMA SEDUTA

Addi venerdi 24 ottobre 2014, alle ore 9,30, ha tuoge 1n prima riunione della Commissione gindicatrice
della procedura valutativa di cui af titolo. La stessa si svolge per via telematica, come consentito dall’art. 4,
comma 3, de! Regolunmento di Atenco in materia di chiamate di professord di seconda fascia, ai sensi dell'art.
24, comma 6, emanato con DR, n. 1189 del 16.12,2013,

La Commissione, nominata con DR, n. 1243 de! 14/10/2014, & composta dai seguenti professeri
ordinari:

Prof, Giovanni Baltista Varnier, inquadrate nel settore scientifico disciplinare TUS/t1, Universitd degli
$tudi di Genova,

Prof. Luca Mezzetti, inquadrato nel settore scientifico disciptinare 1US/08, Universitd degli Studi di
Bologna; _

Prof, Saulle Panizza, inquadrato nel setfore seientifico disciplinare TUS/08, Universita degli Stadi di Pisa.

La Commissione risulta presente al completo ¢, pertanto, la seduia & valida,

Viene eleito Presidente it Prof. Giovanni Baltista Vamier, svolge le funzioni di segretario it Prof, Saulle
Panizza.

11 Presidente ricorda gli adempimenti previsti dal bando e dal citato Regolaniente di Ateneo in materia di
chiamate, nonché le seguenti fast della procedura valtutativa:

+  predelerminazione dei criteri ¢ dei parametri per la valulazione della produzione scientifica,
delPattivith didattica e dell’attivitd di ricerca scientifica del candidato precedentemente individuato, in
conformitd ailart. 5 del citato Reégolamento di Ateneo in materia di chiamale;

e valutazione della produzione scientifica, deli’attivit didattica e dell’attivita di ricerca sclentifica del
candidato precedentemente individuato;

s formulazione di un giudizio in base al quale la Commissione, con deliberazione assunts a
maggioranza/all’unanimita dei componenti, si esprime in merito af proseguimento delta procedura da parte del
candidato medesimo.

Tulto oid premesso, la Commiissione predeterming | criteri ¢ i parametri per la valutazione delia produzione
scicntifica, detl"aitivita didattica e dell’attivitd di ricerca scientifica del candidato individuato, in conformitd
all’art. § del pitt volte citato Regolamento di Atenco in materia di chiamate.

Critert e parametrl per la valutagione della produzione scientifica, dellattivita didattica e dellatilvit di
riverca sclentifica del candidato precedentemente individunto

Nella valuiazione della produzione scientifiea presentata dal candidato, la commissione si altiene ai
seguenti criteri direttivi:

a) congrucnza con le tematiche del settore scientifico disciplinare o con tematiche interdisciplinari ad esso
pertinenti;

b) apporto individuale nei Javori in collaborazione;

¢) qualila della produzione seientifica, valutata alP’interno del panorama internazionate della ricerca, sulla
base defloriginalitd, del rigore metodologico ¢ del carattere innovativo, utilizzando a tal fine, ove disponibile,
fa classificazione di merito delle pubblicazioni wtilizzate nell’ambito della valutazione della qualitd delia
ricerca consolidata a livello internazionale;

d) collocazione cditoriale def prodotti scientifiei presso editori, collane o riviste di ritievo nazionale o
internazionate che utilizzino procedure prestabilite e trasparenti di revisione tra part;

/5&:




3. Nella valutazione della produzione scientifica presentata dal candidalo, la commissione si attiene ai
seguenti parametri:

a) mumero délle pubblicazioni presentate e loro distribuzione solto il profilo temporale. A tal fine, va tenulo
conto dei periodi di congedo per maternita ¢ di aliri periodi di congedo o aspettativa, previsti dalla legge vigenti
e diverst da quelli per motivi di studio; ‘

b) impatto defle pubblicazieni alPinterno de! settore sclentifico disciplinare, A tal fine, va anche tenuto
conto defl’etd accademica,

4, Nelta valutazione dell’attivitd didattica, di didattica inteprativa e di servizio agli studenti, la commissione
lia riguardo dei seguenti aspetti;

a) numero ¢ caratteristiche def moduli/corsi tenuti ¢ continuitd della tenuta degli stessi;

b) esiti della valutazione da parte degli studenti, con gli strumenti predisposti dall'Atenco, def moduli/corsi
tehuti;

¢) partecipazione alle commissioni istituite per gli esami di profitto;

d) quantitd e qualita dell'attivitd di tipo seminariale, di quella mirata atle esercitazioni e al tutoraggio degll
student, ivi inclusa quella relativa alla predisposizione delle tesi di Inurea, di lavrea magistrale e delie tesi di
doftorato;

e} inziative di promoziona di sperimentazioni didattiche o ricerche nell’ambito delle didattiche disciplinari,

5. Nella valutazione delf’attivitd_di ricerca sciemtifica, fa commissione tiene in considerazione anche i
seguenti aspetli:

a) organizzazione, direzione ¢ coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e internazionali, ovvero
partecipazione agli stessi;

b conseguimento della titolarita di broveti;

¢) partecipazione a congressi ¢ convegni nazionali e internazionali in qualitd di oratore invitato;

d) conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali ¢ internazionali per attivita di ricerca;

e) partecipazione a comitati editordali di riviste, collane ediforiali, enciclopedie ¢ trattati di riconosciuto
prestigio;

f) organizzazione di congressi ¢ convegni nazionali ¢ intemazionali in qualitd di presidente del comitato
organizzatore locale o membro del comitato scientifico;

2) eventuale altivita accademico Istituzionale di responsabilita efo di servizio.

La commissione giudicatrice prende in considerazione pubblicazioni o testi accellati per In pubblicazione
secondo ke norme vigenti, nonché saggl inseriti In opere collettanee ¢ articoli editi su riviste in formato cartacco
o digitale ¢con l'esclusione di nofe interne o rapporti dipartimentali, La commissione valuta aliresi la consistenza
complessiva della produzione scientifica del ricercatore, Fintensitd ¢ la continulth temporale detfa stessa, fatti
salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non volontario dall'attivitd di ricerca, con
particolare riferimento alle funzioni genitoriali.

Formano inolire oggetto di specifica valutazione a congruitd def profilo sclentifico del candidato con le
esigenze di ricerca dell'Ateneo, noiché la produzions scientifica elaborata dallo stesso successivamente alla
date di scadenza del bando in base al quale ha conseguito I'abilitazione scientifica nazionale, in mode da
verificare la continuitd delfla produzione scientifica. Nella valutazione di cui al primo periodo si applicano i
criteri e parametri previsti dal D.M. 7.6.2012, n. 76, ¢ successive modificazioni.

La Commissione, inoltre, considerato quanto previsto dali’art. 4, comma 3, del citato Regolamento di
Atenco in materia di chiamate, stabilisce che il procedimento si concluderd entro il 2 novembre 2014,

La Commissione, infine, dopo aver preso atto che ln partecipazione ai lavori costituisce un abbligo d*uificio
per | componenti, falti salvi i casi di forza maggiore, dispone ’immediata cousegna del presente verbale al
Servizio personate docente - Settore Reclutamento professori, al fine di consentirne I'immediata pubblicita sul
sito istiluzionale dell’ Ateneo.

La Commissione giudicatrice, considerato che | eriteri sono pubblicizzati almeno 7 giorni prima della

prosecuzione del lavori, si aggioma, comunque, per Peventuale prosecuzione del lavori medesimi, alle ore
11,00 del giorno 24 oftobre 2014
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La seduta & tolta alle ore 10,15

Letiu, approvato e sottoseritto seduta stante,
per la Commissione, it Presidente
Prof. Giovanni Battista Vamier

f/g. Vorewwron




PROCEDURA VALUTATIVA FINALIZZATA ALLA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI
PROFESSORE DI SECONDA FASCIA PRESSO IL DIPARTIMENTO DI GIURISPRUDENZA,
SCUOQLA DI SCIENZE SOCIALL SETTORE CONCORSUALE 12/C1 Diritto costituzionale, SETTORE
SCIENTIFICO DISCIPLINARE IUS/08 Diritto costituzionale, INDETTA CON D.R. N. 1136 DEL
18/09/2014 (ART. 24 COMMA 6 DELLA LEGGE N. 240/2010).

DICHIARAZIONE DI CONCORDANZA

11 sottoseritto Prof. Luca Mezzetti, ordinario di Diritto costituzionale nell’Universitd di Bologna, membro della
Commissione giudicatrice nella procedura di chiamata ad 1 posto di professore universitario di ruolo, fascia degli
associati; 8.8.D, TUS/(8, Diritto costimzionale, Dipartimento di Giurispridenza, Universita di Genova; ai sersi dell’art,
2;4,':c0;:hma 6, della legee 30.12.2010, n, 240, dichiara con la presente di aver pattecipato, per via telematica, in data
odierna alla seduta di definizione dei criteri e dei parametri per la valuiazione dei candidati partecipanti alla suddetta
procedura.

Dichiara inoltre di concordare con il relativo verbale a firma del Prof. Giovanni Battista Varnier, Presidente della
Commissione giudicatrice, che sara presentato agli Uffici dell” Ateneo di Genova, per i proyvedimenti di competenza.

Data 24 ottobre 2014.

Prof. Luca Mezzetii
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PROCEDURA VALUTATIVA FINALIZZATA ALLA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI
PROFESSORE DI SECONDA FASCIA PRESSO IL. DIPARTIMENTO DI GIURISPRUDENZA,
SCUOLA DI SCIENZE SOCIALL, SETTORE CONCORSUALE 12/CI Diritto costituzionale, SETTORE
SCIENTIFICO DISCIPLINARE IUS/08 Diritto costituzionale, INDETTA CON D.R. N, 1136 DEL
18/09/2014 (ART. 24 COMMA 6 DELLA LEGGE N, 240/2010).

DICHIARAZIONE DI CONCORDANZA

Il sottoscritto Prof. Saulle Panizza, ordinario di Diritto costituzionale nell’Universita di Pisa, membro della
Commissione giudicatrice nella procedura di chiamata ad 1 posto di professore universitario di ruolo, fascia degli
associati, 5.8.D. TUS/08, Diritto costituzionale, Dipartimento di Giurisprudenza, Universita di Genova, ai sensi dell’art.
24, comma 6, della legge 30,12.2010, n. 240, dichiara con la presente di aver partecipato, per via telematica, in data
odierna alla seduta di definizione dei criteri e dei parametri per la valutazione dei candidati partecipanti alla suddetia
procedura.

Dichiara inoltre di concordare con il relativo verbale a firma del Prof. Giovanni Battista Varnier, Presidente della
Commissione giudicatrice, che sard presentato agli Uffici dell’ Ateneo di Genova, per i provvedimenti di competenza,

Data 24 ottobre 2014,

Prof. Saulle Panizza
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